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FOREWORD

The Swedish Research Council’s project “Meeting Place for Researchers and

Members of Parliament” was launched to stimulate communication bet-

ween scientists and members of the Riksdag, to ensure that new knowledge

reaches politicians of all parties and committees.

The project has been represented in the cooperative group that was esta-
blished to coordinate research issues in the Riksdag. In this work the Swe-
dish Research Council has been collaborating with organizations and aut-
horities which have kindred interests and, of course, with universities and
research institutes.

To stimulate the dialog between researchers and politicians, the project
has addressed:
¢ Mediation of contacts to researchers for politicians and civil servants, by

developing the new service Expertanswer for Decisionmakers and also

through other contacts.

¢ Supporting the Riksdag committees in the organization of seminars and
hearings in the Riksdag, for instance suggesting participating researchers
and preparing them for the event. This work is done in close cooperation
with the Research Secretariat of the Riksdag.

e “Research breakfasts” together with Rifo (Forum for Riksdag members
and researchers) and the Riksdag Library, where researchers are invited to
present their work and discuss it with politicians.

e Seminars where researchers and politicians meet and discuss topical sub-
jects. During the annual week of political speeches at Almedal, Gotland,
discussions were arranged to address the relationship between researchers
and politicians.

The project has now come to an end and the advisory committee led by the
former Swedish cabinet minister Bengt Westerberg has left some recom-
mendations to the Swedish Research Council. It is the sincere hope of this
committee that the development of this kind of research communication
will continue.

Par Omling

Director General
The Swedish Research Council
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Vetenskapsradet har genom projektet Motesplatsen for forskare och folk-
valda (MGFF) etablerat ett nidra samarbete med riksdagen i forsknings- och
framtidsfragor. Arbetet har varit inriktat mot férmedling av forskarkontak-
ter och anordnande av olika typer av méten dir forskare och politiker traf-
fats for att diskutera angelidgna fragor.

Projektet har hunnit verka i drygt 18 mé&nader. En rad méten har genom-
forts och ett stort antal forskarkontakter har férmedlats, vilket framgér av
denna rapport. Verksamheten ir fortfarande i en dynamisk och kreativ fas
dir métesformer férnyas, nya idéer utvecklas och allt fler far kinnedom om
projektet.

Mbotesplatsen for forskare och folkvalda har bidragit till:

¢ Att Vetenskapsradet har ett vil fungerande och néra samarbete med riks-
dagen, bade i samverkansgruppen och med féreningen Riksdagsledamé-
ter och Forskare (RIFO) direkt.

e Att fler méten mellan politiker och forskare dgt rum, bade formella och
informella.

e Att det har forts en dialog ur ett innehéllsligt men ocksé ett forsknings-
kommunikativt perspektiv med forskarna i god tid fére métena, som i
de flesta fall foljts upp med ett utvirderande samtal efterat. Detta bor ha
bidragit till hégre kvalitet pd métena, &ven om nagon formell utvirdering
inte &r gjord.

e Att tjinstemin, och i viss man ledaméter, kidnner till Expertsvar for be-
slutsfattare och hur man kan anvinda den tjinsten i sitt arbete. De vet
ocksé att man kan f8 mer kvalificerad rddgivning infér méten och utfrag-
ningar genom att kontakta Vetenskapsrédet direkt.

¢ Att hélla diskussionen om kommunikationen mellan forskare och politi-
ker vid liv, dels pa riksdagens framtidsdag, dels genom seminarier under
Almedalsveckan.

e Att riksdagens framtidsdag blev ett s3 uppskattat evenemang.

Som kommunikationsprojekt betraktat har MSFF etablerat och utvecklat
kontakter med viktiga méalgrupper i riksdagen. Det bor betonas att projek-
tet inte haft ndgon forskningspolitisk inriktning utan endast handlat om
att stirka kommunikationen mellan forskare och politiker s& att ny kun-
skap kommer beslutsprocessen tillgodo &nnu mer effektivt.
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4. ORGANISATION

Jan Bjurstrom, utskottssamordnare, riksdagen

Karin Johannisson, professor i idéhistoria, Uppsala universitet

Carl Johan Sundberg, docent vid Institutionen f6r fysiologi och farmakologi, KI
Maria Stréomme, professor i nanoteknologi, Uppsala universitet

Siv Bondendis Brink, informationsdirektdr, Goteborgs universitet

Eva Krutmeijer, projektledare och sekreterare

4.2 Samverkansgruppen

Efter ett m6te med riksdagsdirektéren, ordféranden i RIFO med flera, viren
2007 inrittades en samverkansgrupp fér forsknings- och framtidsfragor pa
riksdagen med f6ljande sammansittning:

Lars Eriksson, forskningssekreterare (sammankallande), riksdagens utred-
ningstjanst

Helene Limén, forskningssekreterare, riksdagens utredningstjanst

Gunilla Lilie Bauer, chef for riksdagsbiblioteket

Elisabeth Malmhester, sektionschef vid riksdagsbiblioteket

Yvonne Andersson, ordférande RIFO

Maria Rodikova, sektionschef vid riksdagens informationsavdelning
Martin Brothén, féredragande, riksdagens utrikesutskott

Eva Krutmeijer, Motesplatsen for forskare och folkvalda, Vetenskapsradet
Gustav Léfgren, Expertsvar f6r beslutsfattare, Vetenskapsradet

Gruppen har triffats med 4-6 veckors mellanrum och planerat kommande
gemensamma aktiviteter, informerat varandra om aktuella frgor i resp. or-
ganisationer, diskuterat informationsfrdgor mm. Riksdagens framtidsdag,
forskarfrukostar, utskottsutfrdgningar, seminarier utanfér riksdagen etc ar
exempel pa fragor som tagits upp.
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I projektplanen delas aktiviteterna upp pa féljande sitt:
1. Webbaserad frageladda enligt modellen Expertsvar

2. Interna méten och seminarier

3. Oppna seminarier och debatter

4. Utbytesprogram

Hir redovisas punkterna 1-3. Négot utbytesprogram har inte genomforts —
hir har diremot VINNOVA pabérjat en planering efter inspirationen under
studiebeséket i London, se avsnitt 7.

5.1 Webbaserad fragelada enligt modellen
Expertsvar

Expertsvar for beslutsfattare

Hoésten 2006 inleddes diskussioner med riksdagen och Expertsvars-nitver-
ket om hur Expertsvar lampligast kan goras tillgangligt fér riksdagsledamo-
ter och -tjinstemin.

Det stod tidigt klart att man inte skulle rikna med nagot stérre engage-
mang direkt frdn ledaméterna i den hir frdgan. Diaremot visade tjinstemén-
nen pa Riksdagens utredningstjinst (RUT) intresse att anvinda tjinsten som
komplement till sina évriga kéllor. Under hésten 2008 inbjéds utskottskans-
lierna att utse var sin kontaktperson med tillgéng till Expertsvar.

Idag 4r 13 tjinstemin anslutna. Totalt under projektperioden har 37 fra-
gor besvarats och kinnedomen om tjinsten fortsitter att spridas inom riks-
dagen.

Fragorna inte handlat om ’svar pé faktafrgor’ som beskrevs i projektpla-
nen, utan snarare tips pa forskarkontakter inom sirskilda omréden. En typ
av fraga kan t ex vara om det bedrivs forskning om en specifik fragestillning
i Sverige.

Det man speciellt anser vara en fordel med Expertsvar, 4r mojligheten att
fa tips pa forskarkontakter mycket snabbt. Den vanligaste svarstiden har
varit tre dagar upp till en vecka. Svaren bestar i namn och kontaktuppgif-
ter pa forskare med kunskaper i 4mnet som frigan giller. I vissa fall har
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5. AKTIVITETER

informatéren ocksa skrivit ndgra rader om forskningens inriktning som gér
det annu mer anvindbart fér den som sedan har att g8 vidare med svaret.

Ansvaret for kvalitetsbedomning av forskartipsen ligger pa universiteten
och hégskolorna, precis som i fallet med Expertsvar for journalister. Anvin-
darna 4r medvetna om detta och anvinder Expertsvar som komplement till
andra killor och nitverk. I de fall det handlat om tips pé forskare till méten
och utfragningar har M6FF kunnat komplettera informationen genom att
vinda sig till den expertis som finns inom Vetenskapsradet. Infér métena
har ocksa relativt mycket tid lagts ner pa att férbereda forskarna med goda
underlag, diskussion av uppligg, bildmaterial etc.

Expertsvar for beslutsfattare har fortlopande diskuterats i Expertsvars styr-
grupp, vid nitverkstriffar och méten med informationschefer vid universitet
och hégskolor. En skillnad gentemot Expertsvar for journalister dr att resulta-
tet av kontaktférmedlingen till riksdagen inte blir lika synligt (t ex en artikel i
tidningen dér forskaren citeras), men informatdrerna i Expertsvararnitverket
ir medvetna om detta och under ett méte varen 2007 kunde en framatblickan-
de diskussion féras om hur de ser tjansten som en del i sitt arbete framéver.

5.2 Interna mo6ten och seminarier

Med interna méten och seminarier avses hir aktiviteter som vinder sig till
malgrupperna forskare, riksdagsledaméter och -tjanstemén. De flesta sdda-
na méten ir i princip dr 6ppna for alla intresserade, men i praktiken deltar
endast de inbjudna.

Innan en forskare foreslds fér medverkan i ett sddant méte gors en be-
démning med avseende pa vetenskaplig skicklighet (huvudsakligen av na-
gon vid relevant amnesrdd pad Vetenskapsradet), férméga att kommunicera
och ge en bra 6versiktsbild etc beroende pé i vilket sammanhang forskaren
ska framtriada. Det dr viktigt att forskaren har formaga att placera ny kun-
skap i ett relevant sammanhang for samhillets beslutsfattare.

Forskarfrukostar

Syftet med forskarfrukostarna ir att fdinga upp dmnen som ir angeligna for
savil forskning som politik. Initiativ och idéer har kommit fran forskarhall
(i de flesta fall) och forankrats pd Vetenskapsradet och i RIFOs styrelse. Ge-
nom kontakter med dmnesrdden pd Vetenskapsridet, Expertsvars-nitver-
ket vid universiteten etc har ett antal forslag samlats in. Vilka av omrédena
som sedan gér vidare, diskuteras i samverkansgruppen med avseende pa den
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5. AKTIVITETER

politiska agendan, intresset hos ledamdoter samt aktualitet i samhéllsdebat-
ten. Samverkansgruppen har tagit allt stérre ansvar fér frukostarna och star
nu bakom inbjudan, ordnar med information och inbjudningar, bokbord etc.
Kontakten och forberedelsen av den medverkande forskaren har med nagot
undantag genomforts av MGFE

Uppléagget ir féljande: Nagon fran samverkansgruppen hilsar vilkommen
och introducerar talaren, direfter haller forskaren en ca 20 minuters presen-
tation med bildstéd. Direfter har i vissa fall en kommentator (i de flesta
fall en huvudsekreterare eller motsvarande fran Vetenskapsradet) placerat
fragan i ett storre sammanhang, anknutit till lagstiftning, internationella
beslut etc. Diskussionen har sedan letts av en moderator.

Forskarfrukostarna har pagatt mellan kl. 8.00 och g.00 i Riksdagsbibliote-
ket (forsta tvd motena holls i Myntmatsalen). Fran och med fjarde frukosten
(21 november) finns referat.

16 maj o7 Global folkhilsa. Hans Rosling, professor i internationell hilsa, KI

30 maj o7 E-science. Juni Palmgren, professor i biostatistik, SU, och Lars
Bérjesson, huvudsekreterare Kommittén for forskningens infrastrukturer
(KFI), Vetenskapsradet

25 okt 07 Open Axess. Inge-Bert Tiljedal, professor emeritus i histologi,
Umed Universitet och Hakan Billig, huvudsekreterare vid dmnesradet
for medicin, Vetenskapsradet

21 nov o7 Folkhilsa. Charlotte Erlansson-Albertsson, professor i medicinsk
och fysiologisk kemi, LU. Kommentator: Gunnar Bjursell, vice ordféran-
de i RIFO

5 dec 07 Skogsbioteknik. Ove Nilsson, professor i vixters reproduktionsbio-
logi, Ume3 universitet

13 mars o8 Hallbar konsumtion. Cecilia Solér, ekonomie doktor vid Cen-
trum fér konsumtionsvetenskap, G6teborgs universitet

2 april 08 Stamceller. Johan Ericson, professor vid Inst. for cell- och moleky-
larbiologi, KI. Kommentator: Karin Forsberg Nilsson, bitr. huvudsekrete-
rare vid amnesrddet for medicin, Vetenskapsradet

14 maj o8 Vargstammen. Olof Liberg, viltbiolog vid Grimsé forskningssta-
tion och samordnare av det skandinaviska vargforskningsprojektet. Kom-
mentator: Lars M Nilsson, enhetschef vid Vetenskapsradet

Fér hésten 2008 planeras:

15 okt 08 Djurférsok. Martin Bergd, docent i medicin vid institutionen for
medicin vid Sahlgrenska akademin, Géteborgs universitet. Kommenta-
tor: Karin Forsberg Nilsson, Vetenskapsradet

29 okt 08 Ostersjon. Tore Séderquist, miljdekonom och Kajsa Garpe, ekolog.
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5. AKTIVITETER

Antal dhorare under forskarfrukostarna har varierat mellan 20 och 40 per-
soner, storre delen tjinstemin. Antalet ledaméter har varierat mellan 5 och
drygt 10.

Av responsen att déma kan vi konstatera att forskarfrukostarna ir en
uppskattad motesform. Konkurrensen med andra evenemang dr mycket
hard. Dirfér kanske man inte kan férvinta sig s& manga fler ledaméter dn
ett tiotal. Daremot ar det angeldget att 'ritt’ ledamoter kommer - att de
som &r intresserade av frdgan som behandlas nés av informationen och fin-
ner evenemanget givande. Hir finns mer att gora och samverkansgruppen
ir medveten hirom. En vig att g ir att ta mer hinsyn till den politiska
agendan nir dmnena bestdms. D& kommer sikert fler politiker att uppleva
nyttan av att komma. Har kan ske en tydligare férankring i de utskott som
berors av fragan. Samtidigt 4r forskarfrukostarna en chans for forskarna att
komma till tals i vad de anser vara viktiga fragor. Det allra basta ir forstas
nir bdda dessa behov samverkar, vilket varit fallet i manga av amnesvalen.

Stod vid moten och utfragningar i riksdagens utskott

Projektet har samarbetat med riksdagen kring flera utskottsaktiviteter, se
bilaga 2. Innan riksdagen anstéllde forskningssekreterare genomférdes ett
seminarium med Miljo- och Jordbruksutskottet. Efter att forskningssekre-
terarna Lars Eriksson och Helene Limén bérjat, har stéd getts av MOFF vid
utfrigningar, till exempel om biodrivmedel i Trafikutskottet, men projektet
har ocksd genomfért en omfattande kartlaggning av forskare &t Skatteut-
skottet vilket senare ledde till en utfrdgning dir. Projektet var ocksa stod i
planeringen och genomférandet av riksdagens framtidsdag i januari 2008.

Arbetsuppdelningen fér utfragningarna har i princip inneburit att forsk-
ningssekreterarna fatt ett uppdrag av ndgot av utskotten. Direfter har MSFF
bidragit med tips pa forskare efter samrad med expertis pa Vetenskapsradet.
Arbetsmotena har inneburit att projektledaren fran MFF och en av forsk-
ningssekreterarna triffat utskottets kanslichef, en eller flera féredragande
och diskuterat uppligg och viktiga frigestillningar. Bidragen fran Veten-
skapsradet har uppskattats vid dessa méten.

Nir utskottet vil bestdmt sig for vilka forskare man vill bjuda in, har det
varit en viktig uppgift for MOFF att kontakta dessa forskare och forebereda
dem f6r uppgiften. Att tala infér politiker skiljer sig pé flera sétt jamfort
med vad manga forskare ir vana vid (se mer utférligt i bilaga 3). Genom den
personliga kontakt som tagits med forskarna, har man kunnat diskutera ige-
nom framférande, nivd och mélgruppsanpassning, val av grafer och diagram
som bildstdd etc pa ett sitt anpassat for varje forskare. Ndgon sddan 'coach-
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5. AKTIVITETER

ning’ har varken utskotten eller RUT méjlighet att ge och hir har projektet
haft en viktig roll att fylla.

En annan férdel med samarbetet, som utskottskanslierna girna patalar, 4r
att de far hjilp att utdka sina forskarnitverk. Geografisk spridning, repre-
sentation fran stora och smé hogskolor, av biagge kénen och i olika ldrar 4r
andra aspekter som kommer in i valet av medverkande forskare. Detta &r ett
tidskravande arbete som ocksa forutsitter ett kvalificerat kontaktnit — hir
har Vetenskapsradet allts8 kunnat bidra pé ett sitt som verkat kvalitets-
hojande.

Att pa detta sitt utveckla en kvalificerad lank mellan politiker och fors-
kare har ocksd inneburit att forskningssekreterarna och MFF samlat pa
sig viktiga erfarenheter. I de fall utskotten kontaktar forskarna direkt infér
en utfrdgning, sker ingen annan uppfoljning med forskaren #n att han el-
ler hon far ett tackbrev fran utskottets ordférande. Det nya arbetssitt som
samarbetet med forskningssekreterarna och MSFF innebir, fér till f6ljd att
projektet samlat pa sig kunskap och erfarenheter efter varje genomford ak-
tivitet. Detta innebdr att nista utfrigning eller mote, i samarbete med ett
annat utskottskansli, kan dra nytta av dessa lirdomar.

5.3 Oppna seminarier och debatter

I bilaga 2 finns en lista pa aktiviteter dir MGFF samarbetat med andra funk-
tioner inom Vetenskapsrddet eller organisationer utanfér Vetenskapsradet.
Oftast har projektet bidragit med att féresla, kontakta och forbereda poli-
tiker, forskare eller andra medverkande infér sjilva métet. Ibland har det
ocksd handlat om att leda diskussionerna.

Tema f6r métena har i de flesta fall bestdmts genom att fanga upp en friga
som upplevs angeldgen av bade forskare och politiker — seminarierna om
héallbar utveckling 4r exempel pa detta. Men det har ocksa handlat om att
lyfta en friga som forskarna bedémer som angeldgen och dir de vill vicka
intresse bland politikerna — seminariet om nanotekniken ir ett sddant ex-
empel. I bdda dessa fall ssmmanf6ll métena med utgivningen av nya bécker
i Vetenskapsradets populdrvetenskapliga bokserie Pop.

Ett annat tema att métas kring, har varit sjilva kommunikationen mellan
forskare och politiker; vilka svarigheter man ser, vad dessa beror pa och hur
de kan 6verbryggas. Under Almedalsveckan i Visby har projektet genomfért
diskussioner pa detta tema tva somrar i rad, vilket lockat en vil insatt och
engagerad publik.
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5. AKTIVITETER

Formen fér métena har varierat. I Visby har det varit samtal med férberedda
talare i cafémiljo, under Vetenskapsfestivalen workshops fér inbjudna och
panelsamtal frdn en scen i ett shoppingcenter, i riksdagens férstakammarsal
mer formella méten.

Projektet har utnyttjat friheten att prova sig fram bade vad giller val av
innehall och form. Lirdomen hittills 4r att det 4r en stor férdel att vara i
riksdagens lokaler om man vill géra det litt f6r politiker att komma. Samar-
betet med RIFO #r darfor mycket virdefullt.

Samtidigt 4r valet av lokal ofta avgérande for vilken typ av diskussion
man far. Det kan vara littare att f3 till stdind en dppen och lirande diskus-
sion om man viljer en mer intim lokal utanfér riksdagen.

Frén scensamtalet mellan forskare och politiker i shoppingcentret i Gé-
teborg kan man ocksa dra slutsatsen att politiker girna framtrider pa sin
hemort. Aktiviteten pagick i nirmare fyra timmar med olika kombinatio-
ner av forskare och folkvalda pé scenen och intresset fran publiken var stort
hela tiden.

En annan lirdom &r dirfér att inte vara radd att préva nya grepp och 1ata
syftet med aktiviteten styra valet av lokal och uppligg.

Generellt kan man nog pésta att métena dgnats 4t bade komplexa och
svara omraden. En viktig lirdom avseende utskottsutfrigningarna har varit
att om mojligt ta med en forskare som kan ge juridiska aspekter pd den
aktuella fragan. Eftersom utskottsledaméternas arbete ofta leder till ny lag-
stiftning ar det viktigt att ha med den aspekten i diskussionen s att poli-
tikerna blir medvetna om vad som ir juridiskt méjligt att gora, gentemot
bade nationella lagar och EG-ritten.

I bilaga 3 finns ett mer utférligt resonemang som fordjupar dessa pasta-
enden.
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Av listan nedan framgér att projektet férankrats pa alla nivéer i riksdagen, i
styrelsen fér Riksdagsledaméter och forskare (RIFO), bland larositenas in-
formationschefer, i ledningen fér Sveriges Universitets- och Hogskolefor-
bund (SUHF) och internt pa Vetenskapsradet. Via Vetenskapsrédets gene-
raldirektor har Utbildningsdepartementet informerats.

Férutom dessa méten har projektledaren haft stor nytta av konstruktiva
samtal med Vetenskapsradets ordférande Bjérn von Sydow, huvudsekrete-
rare och dmnesinformatérer vid Vetenskapsradet, foreningen Vetenskap &
Allminhet, professor Ilan Chabay vid institutet for 'Public Learning and
Communication of Science’, vetenskapsjournalisten Peter Sylwan vid 'In-
stitute of Communication’, Lunds universitet Campus Helsingborg, Nobel-
museets kommunikationschef Ulrika Bjérkstén, Forskning och Framstegs
redaktor Joanna Rose, enskilda rektorer, informationschefer och informaté-
rer vid landets universitet och hdgskolor samt ett stort antal forskare.

Kontakterna med riksdagens utskottskanslier skéts nu av forskningsse-
kreterarna och samordnas i samverkansgruppen. Nir det giller kontakter
med partikanslierna har det diskuterats en gemensam uppvaktning av dem
frdn MGFF och Riksdagsbiblioteket.

Kommunikationen med &vriga forskningsrdd och andra aktérer i forsk-
ningssystemet (stiftelser, akademier etc) har skett pa ett informellt plan.
Av forskningsrdden har det varit mest kontakter med VINNOVA. Under
oktober 2008 planeras en nirmare kontakt med forskningsrdden genom ett
mote med informationscheferna.

Nigon nimnvird kommunikation med media har inte férekommit, fér-
utom att pressinbjudningar gitt ut infér de 6ppna méten som anordnats.
I projektplanen star att strategin ska vara att 'genom lépande dialog med
malgrupperna bygga upp ett langsiktigt fértroende’. Detta utesluter visser-
ligen inte mer kinnedom om projektet via medierna, men hir har i stillet
forhéllningssittet varit att inte g ut for tidigt utan att 13ta projektet hitta
sina former forst.

060420 Information fér Vetenskapsradets styrelse. Par Omling och Eva
Krutmeijer.

061218 Medverkan med information pd SUHFs styrelseméte. Lena Wollin
och Eva Krutmeijer.
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070125

070627

071205

080206

080407

080428

080508

080522

6. KOMMUNIKATION OCH FORANKRING

Méte med universitetens informationschefer (AIK-HIC). Eva
Krutmeijer.

Lunchmdte med riksdagsdirektéren Anders Forsberg. Ovriga med-
verkande: Yvonne Andersson, Jan Bjurstrém, Dan Brindstrom,
Lena Wollin och Eva Krutmeijer.

Presentation av projektet och kommande forskarfrukostar fér
RIFO:s styrelse. Eva Krutmeijer.

Informationsméte pa riksdagen. Gustav Lofgren presenterar Ex-
pertsvar for tjanstemin vid RUT.

Workshop tillsammas med Sveriges férenade studentkarers dok-
torandkommitté om samverkan forskare-politiker-néringsliv. Me-
verkande: Bengt Westerberg, Maria Anvret (Svenskt Niringsliv),
Lars M Nilsson (Vetenskapsradet), Goran Melin (Sister), m fl

Informationsméte pé riksdagen. Gustav Lofgren och Eva Krutmei-
jer presenterar Expertsvar fér tjinstemin vid riksdagens utskott.

Moéte med Forskningshandliggarnas férening. Lars Eriksson,
forskningssekreterare riksdagen och Eva Krutmeijer, presenterar
hur arbetet med forskningsfragor i riksdagen och samarbetet med
Vetenskapsradet gér till.

Mote med Expertsvararnitverket pa riksdagen. Forskningssekre-
terarna Lars Eriksson och Helene Limén medverkar liksom Eva
Krutmeijer.
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I den interna rapport som Tina Zethraeus skrev 2005 ("Expertsvar fér be-
slutsfattare”) redogérs for flera internationella initiativ och aktiviteter som
borde kunna tjina som inspiration fér oss i Sverige. Bland annat hade hon
kontakter vid The Royal Society i London dir man driver ett 'Pairing Sche-
me’ med forskare och parlamentsledaméter.

I mars 2007 genomférdes ett studiebesok i London med en delegation
som forutom Eva Krutmeijer och Jonas Bjorck frin Vetenskapsridet bestod
av Ylva Sjonell fran VINNOVA och Cissi Askwall fran Féreningen Veten-
skap & Allménhet.

Bestket vid POST, Parliamentary Office for Science and Technology, och
dess forestdndare David Cope var mycket relevant for verksamheten i Sve-
rige, liksom besdket pa The Royal Society hos Chloe Sheppard med flera som
redogjorde f6r deras 'Pairing Scheme’.

POST arbetar bland annat med att ta fram 'POST Notes’, fyrsidiga fakta-
blad i aktuella forskningsfragor, skraddarsydda fér parlamentsledaméoterna.
De har ett mycket strukturerat sitt att angripa behovet av forskningsexper-
tis fran parlamentet.

Ett annat givande studiebesok genomférdes i december 2007 i Képen-
hamn och det danska Teknologiridet. De har under ménga ar utvecklat en
mingd olika métesformer, ofta med engagemang av savil forskare och po-
litiker, som representanter for allmanheten. Medborgarkonferenser, konse-
nuskonferenser, utfrigningar ir nigra exempel. Aven hir ger man regelbun-
det ut information till politikerna i tryckt form. I Danmark heter det 'Fra
radet til tinget’.

Under PCST-konferensen (Public Communication of Science and Tech-
nology) i Malmé juni 2008 diskuterades relationen mellan forskare och po-
litiker under ett flertal programpunkter. Vid manga parlament i Europa och
i andra linder, inte minst Australien, gors studier, 6versikter och andra un-
derlag till politikerna pé en sitt som vi kan himta mycket inspiration fran
i Sverige.

Det verkar inte finnas ndgon internationell motsvarighet till det néra sam-
arbete som uppsttt mellan riksdagen och Vetenskapsradet i dessa fragor.
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Hir foljer en kort redogorelse f6r vad som konkret har gjorts for att upp-
fylla vart och ett av projektmalen.

1. Att forstdrka kommunikationen mellan forskare och riksdagsledamaoter.
Hittills har atta forskarfrukostar, tio seminarier och ett studiebesok ge-
nomforts. Projektet har ocksé varit behjilpligt infor tre utskottsutfrag-
ningar och en framtidsdag i riksdagen. Aktiviteterna har skett i samar-
bete med riksdagens tjanstemin och i dialog med politikerna (se avsnitt 5
och bilagorna 1 och 2).

Manga viktiga lardomar har dragits i detta utvecklingsarbete, se bilaga 3.

Under de méten som arrangerats har en aktiv kommunikation mellan
forskare och politiker gt rum. P4 méten, seminarier och andra aktivite-
ter (se avsnitt 5) har 6o forskare och 20 riksdagsledaméter deltagit som
medverkande, framtidsdagen ordknad.

Vetenskapsradet ingdr genom M6FF som enda extern aktor i riksdagens
samverkansgrupp, vilket varit mojligt tack vare en fokusering pé sjilva
innehéllet - vilken kunskap som ska férmedlas och vilken forskare som
bast férmedlar denna.

2. Att forenkla for politiker att fa snabba och tillforlitliga svar pa faktafrdgor.
Expertsvar dr utvidgat till att omfatta beslutsfattare, dock inte pa ett sa
omfattande sitt som skissades i projektplanen (se avsnitt 5). Genom att
ett antal tjanstemin vid RUT och vid utskottskanslierna 4r anslutna till
Expertsvar, far politikerna indirekt hjilp med forskarkontakter och dir-
med moijlighet att fa vetenskapligt underbyggda svar pa sina fragor.

Genom att skriva en fraga till Expertsvar nar frigestillaren i en knapp-
tryckning alla universitet och hogskolor i landet. Detta maste innebéra
en avsevird férenkling jamfért med att kontakta ldrositena vart och ett.
Tjansteménnen ser dirfér Expertsvar som ett bra komplement till andra
killor och uppskattar framfor allt den snabbhet med vilken de kan erhélla
svar via Expertsvar.

3. Att initiera diskussioner i viktiga, komplexa och svdra omrdden.
MGFF har arbetat proaktivt med att identifiera nya inslag och teman fér
méten och diskussioner, dven om huvudtemat fér de flesta moéten har
bestidmts utifrén politikernas behov. Utfragningar arrangeras t ex i nira
samarbete med forskningssekreterarna och tjinstemin vid det aktuella

MOTESPLATSEN FOR FORSKARE OCH FOLKVALDA (MOFF) 21



8. RESULTAT

22

utskottet. Det har rort sig om t ex miljoproblem, ekosystemtjianster, fram-
tidens drivmedel, optimala skatter etc. Utskotten har ocksd évergripande
intressen att bevaka, t ex den dldrande befolkningen, infrastruktur av oli-
ka slag och energifrdgan. Det hade varit 6nskvirt att kunna anordna fler
utskottsovergripande méten, men framtidsdagen var ett sddant exempel.

I vissa fall (t ex seminariet om nanoteknik o71114 och seminariet om
héllbar utveckling 080521) har utgivningen av en populdrvetenskaplig
bok fran Vetenskapsradet aktualiserat amnet och ett seminarium har ar-
rangerats. Diar kan man allts8 hivda att idén harstammar frén forskarsam-
hallet.

Forskarfrukostarnas teman har valts fér att tillfredsstilla bada grup-
pernas krav pa aktualitet och angeligenhetsgrad. Idéer och forslag till
forskare har samlats in fr&n dmnesrdden pd Vetenskapsradet, i Experts-
vararnitverket och i RIFOs styrelse. Férberedelserna och genomférandet
har samverkansgruppen ansvarat for.
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070329 Seminarium i miljé- och jordbruksutskottet: Livet efter klimathotet
Medverkande:
Thomas Elmquist, SLU: Det ekologiska perspektivet
Thomas Hahn, SU: Det ekonomiska perspektivet
Cecilia Lundholm, SU: Det sociala och psykologiska perspektivet
Moderator: Eva Krutmeijer, Vetenskapsradet

oyosi0 Utfragning i trafikutskottet: Framtidens transportdrivmedel
Medverkande:
Jonas Akerman, KTH: Transportsystem och klimatproblematiken
Hans-Erik Angstrom, KTH: Energisnala system
Francis Sprei, Chalmers: Alternativa drivmedel
Moderator: Eva Krutmeijer, Vetenskapsradet

o71030 Utfragning i skatteutskottet: Skattesystemet i forandring
Medverkande:
Mats Persson, IIES: Optimal beskattning - vad siger forskningen
om balansen mellan olika skatter?
Asa Hansson, LU: Hur paverkar skatter individers beteende?
Katarina Nordblom, GU: Svenskarnas attityder till olika typer av
skatter
Kristina Stahl, UU: Skattelagstiftningen ur ett EU-perspektiv

o8or24 Riksdagens framtidsdag

Infér framtidsdagen samarbetade utskotten kring tre parallella se-
minarier: klimat, informationstekniken i framtiden och en aldran-
de befolkning. Dagen inleddes med en paneldebatt om relationen
mellan forskare och politiker. MSFF var mest involverad i denna
programpunkt och tog ocksa pé sig uppgiften att komma med tips
om forskare och skriva referat frén seminarierna.

Medverkande i paneldiskussionen: Bo Kjellén, tidigare miljoambas-
sador, Caroline Leck, meteorolog SU, Lisa Sennerby Forsse, rektor
SLU och Susanna Baltscheffsky, vetenskapsjournalist SvD.
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070320 Debatt pa Vetenskapsradet: Tala eller tiga? Om forskare i sam-
hallsdebatten.

Medverkande: Lars Calmfors (SU), Barbro Hedvall (DN), Karin
Pilsdter (fp), Gustav Fridolin (mp) m fl.

Moderator: Patrik Peter, SR

Samarbete med Tina Zethraeus, Vetenskapsradet. Ca. 50 deltaga-

070416

070711

071114

24

re.

Science&Society: Pa grinsen till vetenskap? Medverkan i arrang-
emang av Vetenskapsfestivalen i Goteborg. Medverkande fran
forskning, politik och media.

Medverkande: Torbjirn Fagerstrom (LU), Carl Reinhold Brikenhielm
(UU), Jesper Jerkert (Vetenskap&Folkbildning), Ann-Louise Eriks-
son (Svenska kyrkan), Sven Eckerstein (Chalmers), Ann-Marie Pdls-
son (m), Peter Sylwan (vetensapsjournalist) m fl.

Moderatorer: Eva Krutmeijer, Vetenskapsrédet, Stig-Roland Rask,
KK-stiftelsen

Samarbete med arbetsgruppen for Science&Society (Anna Fors-
gren, sammankallande).

Ca. 70 deltagare.

Oppet lunchseminarium i Almedalen: Forskaren och politikern
- en missforstadd relation? Diskussion i cafémiljé kring kommu-
nikationen mellan forskare och politiker, ansvar och férvintningar
etc.

Medverkande: Bjorn von Sydow (Vetenskapsradet), Camilla Modéer
(VA), Lars Calmfors (SU), Ulrika Bjorkstén (Nobelmuseet), Inés Ez-
curra (KTH) m fl.

Moderatorer: Bengt Westerberg och Eva Krutmeijer

Samarbete med Cissi Askwall, féreningen Vetenskap & Allménhet.
Ca. 60 deltagare.

VR-seminarium: Ar vi beredda pa nanorevolutionen? Seminari-

um i samband med utgivningen av Pop-boken 'Nir guld glimmar
blatt’.
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Medverkande: Maria Stromme (UU), Johan Akerman (KTH), Nils-
Eric Sahlin (LU), Agneta Falk Filipsson (Kemikalieinspektionen),
Eugenia Perez (VINNOVA), Carina Ohlsson (s), Yvonne Andersson
(kd), Pdr Omling (Vetenskapsradet)

Moderator: Ann Fernholm, frilansjournalist

Samarbete med Kristina Sundbaum, Pop-redaktionen, Vetenskaps-
radet

Ca. 50 deltagare.

Science&Society, Vetenskapsfestivalen i Géteborg: Lira for livet!
Diskussion om klyftan mellan klassrum och forskning.. Medver-
kande frin forskning, politik och media.

Medverkande: Mikael Damberg (s), Yvonne Andersson (kd), Jessica
Skantze (Unga forskare), Gunilla Hammar Scifstrom (lirare), Sverker
Ljunghall (AstraZeneca), Per-Olof Ting (GU) m fl.

Moderatorer: Eva Krutmeijer, Vetenskapsradet, Stig-Roland Rask,
KK-stiftelsen

Samarbete med arbetsgruppen foér Science&Society (Anna Fors-
gren, ssmmankallande). Ca. 50 deltagare.

Vetenskapsfestivalen: Utmaningen. Forskare och politiker disku-
terar klimatfrdgan frdn &ppen scen i shoppingcentret Nordstan i
Goteborg. Temat valt i samband med utgivningen av Pop-boken
"Utmaningen .- forskare om en héllbar mansklighet”.
Medverkande politiker: Claes Viisterteg (c), Lars Hjelmered (m),
Anita Brodén (fp), Monica Green (s), Gunvor G Ericson (mp). Med-
verkane forskare: John Holmberg (Chalmers), Chris von Borgstede
(GU), Johanna Bjérklund (SLU), Victor Galaz (SU), Karl Hillman
(Chalmers).

Moderatorer: Fredrik Moberg, Albaeco, och Eva Krutmeijer

Ca. 50-120 deltagare (varierade under eftermiddagen)

Seminarium i samarbete med RIFO: Natur, planbok och minniska
i balans. Diskussion om hur svenska politiker kan bidra till en hall-
bar framtid.

Medverkande politiker: Carl B Hamilton (fp), Ulrika Carlsson (c),
Karin Svensson Smith (mp), Kerstin Engle (s). Medverkande forska-
re: Johan Rockstrom (SEI), Katarina Eckerberg (UmU), Victor Galaz
(SU), Petra Andersson (GU).

Moderator: Louise Hard af Segerstad, Stockholm Resilience Center
Ca. 50 deltagare
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080708

080709
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Seminarium i samarbete med GU: Fran Nordkoster till Bjuru
klubb - hot och méjligheter for Visterhavet och Ostersjon.
Medverkande politiker: Jan-Olof Larsson (s), Lars Tysklind (fp).
Medverkande forskare (alla GU): David Turner, Per Nilsson, Lars
Forlin, Leif Pihl, Malin Strand, Per Sundberg, Thomas Dahlgren,
Anna Joborn och Sverker Jagers.

Moderator: Eva Krutmeijer, Vetenskapsradet. Ca. 8o deltagare.

Oppet lunchseminarium i Almedalen: Kunskap + samhiille = Kun-
skapssamhille? Diskussion i cafémiljé kring kommunikationen
mellan forskare, politiker och media.

Medverkande: Dan Brindstrom (VA), Per Eriksson (VINNOVA),
Ulrika Carlsson(c),Barbro Hedvall(DN), Erland Kcillén(SU), Michele
Micheletti (KaU), Mikael Damberg (s) och Bjorn von Sydow (Veten-
skapsradet).

Moderatorer: Bengt Westerberg och Eva Krutmeijer

Samarbete med Cissi Askwall, féreningen Vetenskap & Allménhet.
Ca. 60 deltagare.
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Kommunikation mellan forskare och politiker
— hur kan den stéarkas?

Som forskningskommunikator pa ett statligt forskningsrdd dr man bland
annat ett stdd for forskare i att sprida sin kunskap till en vidare krets. I
Vetenskapsradets projekt Mdtesplatsen for forskare och folkvalda har jag va-
rit med om att utveckla och stirka kommunikationen mellan forskare och
riksdagsledaméter. Det har varit oerhort stimulerande och lirorikt. I den
hir bilagan har jag samlat ndgra av mina funderingar.

Det handlar dels om vad som gér kommunikationen mellan forskare och
politiker speciell, dels om vad man kan gora fér att underlitta att den upp-
Star.

Eva Krutmeijer
projektledare

Ingen dialog utan fortroende

Vi hor ofta att det ir viktigt fér demokratin att kommunikationen mellan
forskare och politiker stirks. Forskare borde kunna bli bittre pd att gora sitt
amne begripligt och intressant, politiker borde inse vikten av att tinka mer
langsiktigt, forskare borde halla isir resultat frdn sina studier och sina egna
personliga uppfattningar, politiker borde lyssna &ven pa sddana forskare
som inte passar det egna partiets linje...

Idéerna 4r manga men vi diskuterar sillan férutsittningarna fér att kom-
munikationen mellan dessa bdda viktiga grupper ska kunna forbattras. God
kommunikation, oavsett om det giller hemma i familjen, pé arbetsplatsen
eller i politiken férutsitter ett émsesidigt fértroende och ett gemensamt
sprak.

De allra flesta forskare jag mott, i det hir projektet och tidigare, tar girna
chansen att vara med i ett moéte med politiker. De vill dela med sig av sin
kunskap och forbereder sig vil. Men det #r sldende hur ménga som visar
bristande kunskaper om samhillets beslutsapparat. De blandar ihop reger-
ing och riksdag, departement och utskott. De kan bli ndrmast férolampa-
de nir de bara far tio minuter pd en utskottsutfrdgning, nir de &r vana att
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foreldsa i minst tre kvart. Kunskapen om politikernas vardag lamnar alltsa
en del 6vrigt att 6nska - och intresset att veta mer varierar.

Likasé dr ménga politiker ofta entusiastiska infor méten med forskare
men visar motsvarande okunskap om den akademiska virlden. Det kan ta
sig uttryck i en 6verdriven respekt for en forskare. De forstar kanske inte
vad forskaren siger, men vigar inte formulera en grundliggande friga med
risk att blotta sin okunskap. Ett sddant méte ar knappast fértroendeska-
pande utan riskerar att vidga gapet snarare 4n att Sverbrygga det. Sdrskilt
om det dger rum i en TV-studio eller motsvarande.

Fértroendeskapande moten innebir férstas ocksa att bida parter maste ha
arliga avsikter, att de spelar med 6ppna kort. Om politikern som kommit fér
att besdka en ny forskningsanliggning fér att stilla sin nyfikenhet om vad
man sysslar med dir, far hora ett langt foredrag om hur illa stillt det 4r med
projektets ekonomi &r det inte sikert att han eller hon far lust att verka fér
ett storre anslag.

Likasa kan det hinda att en politiker pressar en forskare for 1angt for att
fa stdd i sin egen argumentation for en viss politik — forskaren gér darifran
med fjirilar i magen for att han eller hon sagt ndgot utanfor sin egen egent-
liga kompetens.

Bristen pa tid

Forskare och politiker har ndgot gemensamt som férsvarar kommunikatio-
nen dem emellan — bdda grupperna lider av tidsbrist. Detta kan tyckas tri-
vialt, men stiller samtidigt extra héga krav pa oss som arrangérer av moten
och seminarier.

Forskares brist pa tid tar sig ofta uttryck i en frustration Sver att man
inte hinner gora det man egentligen vill, nimligen 4gna sig &t sin forsk-
ning. Ansokningar ska skrivas, man sitter i olika bedémningsgrupper och
kommittéer, studenter ska undervisas och institutionen kriver sin adminis-
tration. Till detta kommer engagemang utanfor sjilva universitetet; resor,
konferenser, foredrag av olika slag, kontakter med media etc. Konkurrensen
i ménga forskningsomréden dr stenhard — det giller att publicera sina artik-
lar i en strid strém och vara aktiv dir det dr viktigt att synas.

Foér en riksdagspolitiker &r tillvaron minst lika splittrad. Méten i utskott
och partigrupp, kommittéer och arbetsgrupper men ocksé debatter, vote-
ringar och férhandlingar. Allt ska férberedas och efterbehandlas. Kvillarna
i Stockholm #gnas a4t moten och seminarier man blir inbjuden till av olika
foreningar och organisationer. Dessutom ska man engagera sig p& hemor-
ten ett par dagar i veckan; studiebesdk, méten, debatter och intervjuer. Allt
medan hdgen av oldst post och nyutkomna bécker och rapporter vixer och
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e-posten vintar pa att gas igenom. Till rdga pa allt giller det att synas i me-
dia och gora ett gott intryck hos sina viljare — det giller ju att bli omvald.

Trots bristen pa tid stiller forskarna upp om man ber dem delta i ett méte
med politiker. Det ér i alla fall min erfarenhet och det giller namnkunniga
professorer savil som yngre mer oerfarna forskare. Motsvarande giller inte
i samma utstrickning f6r riksdagsledaméter. Deras kalendrar &r sé fulla att
de tvingas prioritera mycket hart. En ledamot berittade for mig att det inte
ir ovanligt att hon tvingas siga nej flera inbjudningar till samma dag — hon
kan ju bara vara pé ett stille i taget.

Denna skillnad beror sikert till viss del pa att forskarna har littare att
styra sin tid — de sitter inte bundna i lika ménga méten som politikerna.
Kanske kan det ocksé bero pa att forskarna tror sig f& mer ut av ett mote
med politikerna 4n tvirtom? Bristen pa tid, framfér allt hos politikerna,
gor att det stills extra hoga krav pa forberedelserna. ’"What's in it for them?’
ir en bra friga att stilla sig innan man kontaktar de tilltinkta politikerna.
Aven om vi efterstrivar en 6msesidig kommunikation, en dialog, handlar
det ju till storre delen om att forskarna dr sindare och politikerna mottagare
av den kunskap som ska formedlas. Ju bittre vi kan matcha politikernas
behov och énskemal med forskarnas budskap, desto stérre dr chansen att
kommunikationen fungerar som den ska.

Man kan ocksé vinda pé det. For en politiker kan ett bra méte med fors-
kare faktiskt spara tid. Genom att triffa de frimsta experterna och fa dem
att delge den allra senaste kunskapen, gar det betydligt snabbare att plsja
igenom rapporterna efterdt. Man har fétt en struktur och vet vad man letar
efter. En stor tidsbesparing 4r ocksa att kunna stilla foljdfragor direkt pa
plats.

Méjliga och oméjliga fragor
En kanske sjilvklar férutsittning for kommunikation som man ibland mis-
sar, ir just sjilva behovet. Det méste finnas en anledning att forskaren och
politikern ska utbyta information. Aven om varken forskaren eller politi-
kern ’egentligen’ har tid, och trots att sprékférbistringarna 4r enorma kan
inda god kommunikation uppstd som fyller sitt syfte. Det dr nir mottaga-
ren, 14t oss siga en riksdagspolitiker, har mycket att vinna pa att verkligen
anstrianga sig for att ta till sig vad forskaren menar. Behovet ir stort och det
kan 6verbrygga det mesta.

I de hir fallen 4r politikerna beredda att lyssna — och kanske 6verse
med att férberedelserna inte dr de bista. Forskarna & sin sida upplever att
de gjort nytta, att deras inldgg blev uppskattat. Kanske gér de darifrén lite
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forvanade. Forra gdngen de holl féredrag om en bra mycket viktigare friga
enligt deras egen uppfattning, var det minsann inte samma intresse...

Forskare kan ha svart att forstd vad som &r en gdngbar fraga i riksdagen,
vilket antagligen hinger samman med att de har dalig pejl pa vad som styr
politikernas behov av kunskap. Vissa omrdden ma vara hur intressanta och
villovliga som helst, men politikernas fokus dr ndgon annanstans. Delvis be-
ror foérstds detta pa tidsbristen som tvingar dem till stenhérd prioritering.

Jag har triffat partikelfysiker som suckar och beklagar sig 6ver politiker-
nas bristande engagemang i deras forskning. Likas religionsvetare och idé-
historiker som menar att de ser oerhért viktiga tendenser i dagens samhille
som politikerna borde intressera sig fér. Eller ekologer som forfasar sig for
utarmningen av den biologiska méngfalden men har svért att formulera sin
insikt sd att politikerna blir lika forfarade.

Forskare har helt enkelt svart att acceptera att det finns mojliga och oméj-
liga fragor i den politiska virlden. Det finns sikert politiker som intresserar
sig for om fysikerna hittar Higgspartikeln eller inte, eller vad som styrde
medeltidens hixjakter — men det sker utanfér utskottsarbetet och handlar i
sa fall mer om ett eget engagemang.

Det ir ocksa viktigt att forstd att politiker maste viga in forskningsre-
sultaten som en del i ett stérre sammanhang och hantera ett antal kniviga
maélkonflikter. Vilken lagstiftning maste fordndras? Hur paverkar det olika
grupper i samhillet? Vad far beslutet for konsekvenser pa kort och 1ang
sikt? Sjdlvklart kanske, men inte alltid f6r en forskare som sorterat bort
alla stérmoment for att sa rationellt som méjligt kunna analysera sitt forsk-
ningsproblem. Ett forslag som 4r baserat pé aldrig s& vedertagen forskning,
kan dnda& vara politiskt ogenomforbart.

Likasd maste politiker vara beredda att fatta beslut dven dir forskarna
saknar svar, eller dir de dr mycket oeniga.

Dolda avsikter

Det kan finnas uppenbara behov av kommunikation, men gémda bakom
dem ocksé dolda avsikter. Den missforstddda fysikern i férra stycket riskerar
att utveckla en frustration i sin kontakt med politiker. I stillet fér att lira
sig mer om hur politikerns vardag ser ut, vilka beslut som ska fattas och
vilka underlag de skulle kunna behéva, tar den frustrerade forskaren varje
chans att forklara hur lite vara politiker egentligen begriper.

Samtidigt dr forskarna i stort behov av att politiker i olika sammanhang
stottar deras forskning ekonomiskt. Det hinder dirfér att forskaren har en
dold avsikt i sitt méte med politikern - i stillet for att svara pa frgor och
lyssna in vad politikern dr intresserad av, ser han eller hon métet som en
chans att diskutera forskningsfinansiering.
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Att manga forskare dr under ekonomisk press gér att de hamnar i underlige
gentemot véra politiska makthavare. Aven om politikern i friga inte alls kan
paverka forskarens anslag - i riksdagen hanteras den fragan pé en principi-
ell niva av utbildningsutskottet — riskerar han eller hon att f& en skopa av
forskarens frustration. Manga politiker ar ritt trétta pa forskare som bara
vill prata forskningsanslag, universitetens organisation, snedférdelning av
resurser etc och det blir ett hinder fér god kommunikation.

Politikern 4 sin sida, kan ocks3 ha dolda avsikter med sitt méte med fors-
karen. I opinionsmitningar av medborgares fortroende for olika samhills-
aktorer ligger alltid professorer hogt och politiker 1gt. Politikerna kan alltsé
vinna p4 att citera forskare i sina anféranden och har antagligen inget emot
att bli fotograferad med en grupp forskare. Forskare kan férstds kidnna sig
missforstddda nir deras uttalanden anvinds i ett sammanhang som de inte
har kontroll 6ver. Man maste ocksd komma ih&g att forskare 4r medborgare
med réstritt och partisympatier som kan avgora hur ett méte med en poli-
tiker avldper, hur neutral han eller hon #n férsoker vara.

Timing

Ofta hor man att det inte spelar ndgon roll hur vil man informerar om inte
timingen ir det ritta. Om inte mottagaren ar beredd att ta emot budskapet
sker ingen kommunikation.

Eftersom béde forskare och politiker lider av tidsbrist, politikerna i syn-
nerhet, blir timingen extra viktig. Man maste helt enkelt ta reda pa vilka
fragor som ligger ritt i tiden, sd att politikerna befinner sig i inlirningsfa-
sen. D4 gor ett kunskapsutbyte med forskare mest nytta.

Nir det galler riksdagspolitiker kan man i viss mén lista ut vilka omra-
den som #r av extra intresse genom att ta del av riksdagens kalendarium.
Sarskilt viktiga omréden &r férstés de som omfattas av propositionerna fran
regeringen, men nir de dyker upp pé kalendariet dr det ofta redan for sent
att paverka innehéllet. Kunskapsinhdmtningen har skett 1angt tidigare. Ut-
skottskanslierna har bra 6verblick och framférhallning och en kontakt med
dem ger bra underlag for vilka frdgor som #r pa tapeten. Allt styrs inte heller
fran politiken sjilv - media har en avgérande betydelse for vilka fragor som
engagerar véra politiker och dar 4r det svarare att férutspd vad som hinder.

Hir 4r det 14tt att gbra fel, dven om man férbereder sig vil. Vi valde nano-
teknik som ett tema for ett seminarium for forskare och politiker. Anled-
ningen var att Vetenskapsradet just utkommit med en populirvetenskaplig
pocketbok i smnet som innehdll manga aktuella aspekter pé nanoteknik av
stor relevans fér samhillets beslutsfattare. Trodde vi. Det kom tva riksdags-
ledaméter och de kom fér att vi bett dem medverka i paneldiskussionen. I
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publiken fanns ett femtiotal representanter frdn forskning, niringsliv, in-
tresseorganisationer som konsumentféreningar etc — men inga politiker.
Trots att behovet av strategier for att hantera olika aspekter av nanotek-
niken var nigot som diskuterades i ménga andra linder och pd EU-niv3,
var det uppenbarligen inte ndgot som intresserade politikerna hir hemma.
Fragan passade inte tillrickligt tydligt i ndgon kommande proposition och
var inte tillrickligt "het’ for att hamna pé 16psedlarna. De tva politiker som
kom tyckte visserligen att seminariet var lirorikt och tankevickande, men
jag fick en kinsla av att det f6ll in under rubriken 'Intressant men oanvind-
bart’. Seminariet var feltimat.

Fér att en friga ska vara intressant ur en politikers perspektiv, bér den
alltsa vara tillrackligt aktuell fér att politikern ska kdnna att han eller hon
har nytta av det som diskuteras. Men fér att kontakten med forskarna ska
gora bist nytta, dr det lika viktigt att omradet inte ligger alltfér nira beslut.
D3 har partierna redan l8st sina positioner och inldrningsfasen #r passerad.
Risken finns d& att politikerna bara lyssnar till sddana forskare som stirker
den redan uppgjorda partiuppfattningen.

Timingen &r alltsd helt central for att ett méte ska bli lyckat och det ar
bara genom att lyssna pa politiker och tjinstemin som man kan f3 en bild
av vilka frigor som ligger ritt i tiden. Seminarier som beror andra fragor kan
vara hur spinnande som helst, men politikern ger sig helt enkelt inte tid att
gd pa dem.

Ett gemensamt sprak

'Det dr omojligt att forstd vad de menar’, 4r ndgot man kan f& héra om bade
forskare och politiker. Det &r litt gjort att anvinda ord, uttryck och jargong
som kinns helt naturliga i den egna virlden dven nir man pratar med min-
niskor utanfor den.

Att orden avsléjar oss dr inget nytt och det giller férstés dven mellan fors-
kare och politiker. Om man anvinder ett ord lite fel s3 mirker genast den
som #r mer initierad att man dr okunnig. Fér politiker kan det vara extra
kénsligt att avsldja sin okunnighet, hur naturlig den &n ma vara, men dven
for en forskare kan det férstds vara pinsamt.

Foér en politiker 4r det dock helt avgérande for framgéngen att han eller
hon 4r en god kommunikatér. En forskare diremot kan gd hur ldngt som
helst i karridren genom att uttrycka sig pa ett sitt som bara hans eller hen-
nes forskarkolleger forstdr. Dir finns inte samma naturliga motivation att
gora sig begriplig for andra.

Naturligtvis hindrar det inte att manga forskare finner stort ndje i att
skriva populdrvetenskapliga bocker, delta i TV-program och hélla féredrag
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for barn. Jag har till och med hort mycket framgangsrika forskare siga att
det dr genom att sitta sin forskning i ett stérre sammanhang och angripa
problemen frdn en annan vinkel, med ett annat sprik, som de far hjilp
framat i sitt tinkande och problemformulerande. Den gamla sanningen att
det ar forst ndr man férklarar ndgot fér ndgon annan som man forstar det
sjdlv, kanske giller dven hir.

I och med att den politiska varlden och forskarsamhillet anvinder olika
sprak, dr det viktigt att fokusera pé att hitta en gemensam plattform. Till
stérsta delen handlar det om att f8 forskarna att formulera sig pa ett sitt
sa att politikerna férstdr. Den forre centerpartiledaren Olof Johansson ut-
tryckte det s& hir under riksdagens framtidsdag 2008: "Det krivs mycket
mer av en lekman att sitta sig in i vad forskarna goér, 4n av en forskare att
uttrycka sig s8 att lekmannen forstar.”

Maénga forskare ir otroligt skickliga kommunikatdrer, men alla 4r det
inte. Aven hos dem som inte deltar i samhillsdebatten och syns i media,
finns virdefull kunskap for vira beslutsfattare.

Fér mig och andra som sysslar med forskningskommunikation finns hir
mycket att géra, gdrna i samarbete med vetenskapsjournalister eller frilans-
skribenter som ockséd har viktiga kunskaper och erfarenheter av att kom-
municera vetenskap.

Det vi kan bidra med, vi vill vara lainkar mellan forskarna och politikerna,
handlar om att &versitta svdra fackuttryck till begriplig svenska, foresla lik-
nelser, exempel och metaforer, samt tydliggéra budskapet med bilder och
grafik. Vi kan ocksa leda fragestunder och rent praktiskt underlitta att fors-
karen och politikern f3 chans att sitta ner en stund och prata.

Det ir viktigt att sjilv forstd vad det dr forskaren vill ha fram, fér att
kunna brygga 6ver denna information till ndgon annan. Det handlar om att
stilla relevanta frdgor och sitta sig in i mottagarnas, i det hir fallet politiker-
nas, motiv att ta till sig budskapet. Om jag ska fungera som en link mellan
en forskare och en mottagare som ir ungefir pd min niva, kan jag utga fran
att mina fragor ir ndgorlunda relevanta.

Att ge forskarna redaktionell hjilp om de fatt i uppdrag att skriva en
rapport som underlag till beslut i riksdagen, ir en viktig uppgift som idag
delvis ligger pa tjinstemidnnen pa riksdagen. Nir rapporten ska presente-
ras inbjuds ofta forskaren att féredra rapporten fér det utskott som be-
stallt den. Hir finns ocksd chans att stétta och avlasta forskaren, genom
att hjilpa till att ta fram presentationsmaterial i form av bildspel eller
liknande. Antagligen blir materialet mer littillgingligt med nagra tydliga
grafer eller diagram, men det ligger ofta utanfér vad forskaren hinner ta
fram. Dessutom kan han eller hon vara betjint av att ha ndgon att disku-
tera uppldgget med.
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Maénga papekar att detta ir viktigt, men i riksdagen har man inte tillrack-
ligt med resurser. Diremot skulle en vidareutveckling av Vetenskapsradets
projekt mycket vil kunna spela en viktig roll hir. Varfor inte genom skrad-
darsydda faktablad for politiker som komplement till de mer stringenta rap-
porterna som skulle minska startstrickan fér att sétta sig in i ett komplext
kunskapsomrade?

Man maéste ocksd komma ihdg att en dialog 4r dubbelriktad och handlar
om en 6msesidig anstringning for att uppnd maximalt utbyte. For att viga
stilla fragor som avsldjar den egna okunskapen krivs mod, men det under-
ldttas av att man inte dr frimlingar fér varandra. En 6ppen och uppsluppen
stdimning hjilper till. Forskare och politiker behéver helt enkelt mer tid att
umgds, att lira kinna varandra utanfor laboratorier, institutioner, paragrafer
och métesprotokoll.

Men detta kriver tid - den allra stérsta bristvaran. Det man kan gora ir att
se till att det finns mojligheter fér forskarna och politikerna att f3 en prat-
stund utanfér programmet, kanske i en kaffepaus eller 6ver en lunch. Som ar-
rang0r r det viktigt att skapa férutsittningar for sddana informella méten.

Behovet av oversikter

Ett annat problem i dialogen mellan forskare och politiker, &r att forskarens
kunskap ofta dr mycket specifik och smal, medan politikern ofta behover
aktuella och insiktsfulla 6versikter. Har har forskningsrdden en viktig roll
att spela, genom att fora samman de enskilda forskarbidragen till storre bil-
der och berittelser. Att sitta in kunskapen i olika sammanhang.

Forskare som har denna férmaga ir hett eftertraktade deltagare i utfrag-
ningar i riksdagen. Jag brukar likna det vid ndgon som kan ’rita kartan’ och
gora det med ganska stora penseldrag. Konsten ir alltsd att hitta en forskare
som dr vetenskapligt vilmeriterad som samtidigt har férmaga att ge en god
6verblick. Bade spets och bredd.

Det finns fantastiska sddana forskare, men det finns ocksd sddana som
faller for frestelsen att tala alltfér vidlyftigt som experter i fragor utanfér
deras egentliga kompetens. Det finns ocksé forskare som har svart att halla
isdr sina kunskaper och sina dsikter. I ett férberedande méte med forskarna
finns chans att féra upp sddana fragor till diskussion. Med visst métt av fing-
ertoppskinsla, naturligtvis.

Att hantera osdkerhet

I den politiska retoriken finns ritt och fel, fér och emot. I vetenskapen finns
viljan att beskriva och forstd. Darfor hiander det ofta att forskarnas svar inte
passar ihop med politikernas fragor.
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Under ett mote under Almedalsveckan sommaren 2008, intriffade en in-
tressant dialog mellan en av véra frimsta meteorologprofessorer och ett ti-
digare statsrdd. Professorn berittar hur forskarna i FN:s klimatpanel suttit
i mote efter mote for att enas om en gemensam skrivning som skulle be-
skriva ménniskans paverkan pé klimatet. Det tidigare statsradet, som for-
stas suttit i otaliga politiska forhandlingar, kommenterar: 'Jaha, s& ni enades
om en kompromiss’ varpd professorn hojer résten: 'Nagon kompromiss var
det absolut inte. Vi enades om en minsta gemensam nimnare och det ir en
vildig skillnad’.

For att f6rstd denna 'vildiga skillnad’ méste man forstd hur forskningen
fungerar. Att anvinda ordet kompromiss i det hir sammanhanget blev fel,
dven om man kan tycka att det var en bagatell. Det intressanta &r att kom-
promissa handlar om att forhandla, att ge och ta. En forskare kan aldrig
forhandla med sina forskningsresultat. Diaremot kan forskarna backa tills
de enas om en skrivning som alla dr dverens om, precis som professorn i
Almedalen forklarade.

Jag tycker exemplet visar att anvindandet av ett enda ord kan siiga mycket
om hur olika de hir bada virldarna fungerar och att det kan vara virt att
stanna upp och diskutera det en stund - precis som vi for dvrigt gjorde i
Almedalen.

Det som ir logiskt i den politiska virlden — att kompromissa — dr oméjligt
i den akademiska. Politiker kompromissar stindigt, en forskares resultat &r
inte forhandlingsbara. Med &sikter och virderingar kan man jamka, dire-
mot inte med kunskap. Detta for oss in pa en av de mest karakteristiska
skillnaderna mellan forskning och politik och en blir extra tydlig i omra-
den dir man maste hantera osidkerhet och risk. Klimatfragan &r ett aktuellt
sddant exempel.

Nir klimatforskarna samlades i FNs internationella klimatpanel, IPCC,
var det for att ge ett vetenskapligt underbyggt underlag till samhillets be-
slutsfattare. Vi vet alla hur svart det kan vara att fa tvd forskare att vara
6verens — nu handlade det om 6ver tusen! Detta var verkligen ingen latt
uppgift, men frigans stora betydelse vigde tungt och fick ménga forskare
att verkligen anstringa sig till det yttersta. Inte minst nir det handlade om
att foresld skrivningar som alla kunde enas kring.

Balansen #r svér. Risken dr naturligtvis stor att en rapport frn sd manga
forskare blir urvattnad nir konsensus ska réda i varje enskild formulering.
Samtidigt vet alla inblandade att ett s uttunnat dokument inte skulle fa
nagon storre betydelse.

[PCC-forskarna har visat att det trots allt gdr. Och kanske gar vi mot
en utveckling mot fler sddana konsensusrapporter. For att f& genomslag i
samhillet méste kanske forskarna bade baka kakan och dekorera den innan
den serveras till politikerna. Att ge dem #gg, socker och mjél fungerar inget
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vidare nir det ror sig om komplicerade bakverk. Liknelsen har sikert bris-
ter, men jag tycker d4nda det dr intressant att fundera kring hur vi vill att det
ska fungera. Jag kan tinka mig bade for- och nackdelar med att sldppa in
politikerna i kdket nir forskarna bakar som bist!

Dir skulle namligen politikerna f& en kinsla av vilka osikerheter fors-
karna har att hantera, hur de gor sannolikhetsbedémningar och hanterar
modeller. Det ir inte alltid s8 14tt att avgdra var vetenskapen slutar och po-
litiken borjar...

Den enkla modellen som gér ut pé att forskaren presenterar kunskapen
och politikern virderar den och sitter den i ett storre sammanhang, fung-
erar sillan. Det dr nistan alltid mer komplicerat. En forskare som dgnat hela
sin karridr &t energiproblemen kanske inte 4r helt neutral nir det giller att
stilla olika energislag mot varandra. Férutom rent faktamaissiga bedom-
ningar smyger det sig in moraliska resonemang och egna tyckanden.

'Lita inte pd en forskare som siger att det hir dr enkelt, betonade en
forskare i en diskussion om framtidens transportermedel under riksdagens
framtidsdag. Det var ménga ledaméter som log igenkidnnande — kanske hade
de just hort en annan forskare som fatt det hela att framsté som enkelt och
sjdlvklart att satsa pa ett av de diskuterade biobridnslena. Av det hir skilet
ir det angeldget att politikern tar sig tid att lyssna pé flera forskare. Férst da
kan han eller hon gora sig en egen, férhoppningsvis balanserad, bild av den
aktuella fragestillningen.

Aven hos politikern suddas grinserna ut. Det kan vara litt att hinvisa till
forskningsstudier och statistik utan att ha férutsittningarna fé6r mitningarna
riktigt klara for sig. Kunskapen kan dirfér anvindas fel. Hur ménga génger
har man inte hort en politiker inleda med orden 'Det &r ju faktiskt s8 att...”.
Forskare uttrycker sig sillan sé tvirsikert. De har en annan syn pd kunskap
och umgas med osikerheter och sannolikheter pé ett annat sitt dn politiker.

Inom nationalekonomi och andra samhillsvetenskaper 4r grinsen mot
politiken extra svar att definiera. Var slutar vetenskapen och var bérjar po-
litiken? Stern-rapporten som kom 2006 och var en ekonomisk analys av
klimatfrigan fick enormt genomslag. Men i de ekonomiska berdkningarna
som ligger till grund for rapporten, gor till exempel forskarna bedémningar
av den s k diskonteringsrintan pé liknande sitt som politiker och ekono-
miska bedémare gor.

Fér en naturvetare blir detta ovetenskapligt. Lirda mén och kvinnor fran
olika forskningsomraden kan 14tt forlora sig i diskussionen om vad som ir
'riktig vetenskap’. Fér politiker kan det vara bra att vara medveten om de
olika vetenskapernas olikheter - till exempel nir det giller hur man hante-
rar modeller och var det handlar om bedémningar. Det hir ér verkligen inte
enkelt — genom att bli bittre bevandrade i varandras virldar kan politiker
och forskare férmodligen ha mera nytta av varandra.
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Vetenskapens inbyggda osidkerhet dr férstés helt naturlig och logisk for fors-
karna. Det dr inte genom att vara dverens som vetenskapen gar framat, utan
precis tvirtom. En publikation har ett virde da den bestrider tidigare fors-
kares arbeten — det har sagts att det dr genom falsifiering vetenskapen gar
framat. I forskarsamhillet dr dirf6r kritiken en helt central drivkraft. Det dr
genom att nagelfara andras féredrag och artiklar, som dmnesomréaden vixer
och far kraft.

Hir kan vi hitta m&nga exempel i vetenskapshistorien. Stora, omvilvande
idéer som Kopernikus om solens plats i centrum av vart solsystem eller Dar-
wins om evolutionen har givit upphov till enorma samhillsdebatter. Men
samma logik giller i det lilla. Varje forskares bidrag till den gemensamma
kunskapsmassan strider i ndgon mening mot négot vi redan trodde att vi
visste. Det ir s3 vetenskapen flyttar fram sina spelpjaser — ibland i drama-
tiska ryck men oftast i smé steg. Kicken for forskaren ir att rora sig i spel-
planens framkant och péverka nasta drag. S dppnar sig ett nytt ldge for ny
kunskap, ny problemformulering och nytt ifrdgasittande och spelpjiserna
kan flyttas ett steg framat.

Detta stindiga vridande och vindande - & ena sidan, 4 andra sidan - gor att
forskare sillan &r Sverens. Atminstone later det s8 fér en utomstiende.

Politiker ar kinsliga fér detta. De vill helst ha 'riktiga fakta’, sddant man
kan lita pa. Politiker vill kunna hinvisa till vad forskningen siger och daref-
ter utforma partiprogram och betinkanden, propositioner och utspel.

Och kritiken, den som ir sa avgorande f6r att vetenskapen ska utvecklas,
den anvinds inom politiken snarare for att prata omkull sina partimotstan-
dare och vinna enkla podng i en debatt. Det finns en hel del som den poli-
tiska vérlden skulle kunna inspireras av i den akademiska nir det giller till
exempel att féra kritiskt resonerande samtal.

Detta dr ndgot vi lirt oss under projektets gdng — att kritik och motstéen-
de uppfattningar uppfattas olika bland forskare och politiker. For att politi-
kerna inte ska tro att forskningen spretar at alla hall och dr oméjlig att luta
sig mot, kan det vara bra om forskarna triffats fore métet med politikerna
och pratat sig samman om vad de dr éverens om och var deras slutsatser
skiljer sig. Om de sedan redovisar detta éppet och tydligt i métet med poli-
tikerna borde férutsittningarna for missférstdnd minska. Detta dr ndgot jag
skulle vilja utveckla vidare.

Olika roller

Bade politikern och forskaren gér in och ur olika roller under en och samma
arbetsdag. Det kan vara bra att halla isir dessa och vara medveten om vilken
roll man viljer i m6tet med varandra. Hir dr nagra reflektioner jag gjort
under de méten vi arrangerat.
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En politiker kan bete sig mycket annorlunda i utskottet, i kammaren, bland
partivinner, under en politisk debatt och 6ver en kopp kaffe med en fors-
kare. I utskottet ser man till huvudsakligen till omradets bista - sitter man
i trafikutskottet dr det dessa frigor man lyfter fram p4 olika sitt. Kontakten
med forskare blir inriktad pa nytta fér utskottsarbetet.

Under de utfragningar jag bevittnat har det huvudsakligen stallts sakfra-
gor och nyfikenhetsfragor — ibland har man kunnat avldsa en virdering i fra-
gestillandet, men inte alltid. Man kinner en stark tillhorighet och lojalitet
med sitt utskott. Om man hér en riksdagsledamot presentera sig, missar han
eller hon nistan aldrig att siga sitt utskott: Jag ir ledamot i civilutskottet.
I riksdagen allts&.’

Andra ginger dr det partitillhorigheten som viger tyngst. S& fort det
handlar om ideologiska diskussioner eller debatter med politiker frdn an-
dra partier, dr det f6rstds den egna politiken man vill framféra. Genom de
méten vi har arrangerat har vi velat komma bort ifrén den vanliga politiska
debatten, som vi dndé far var beskirda del av via medierna, och inspirera till
mer djuplodande och lirande diskussioner. En del politiker har férstas lat-
tare att pendla mellan sina olika roller 4n andra.

Forskaren har ocksa olika roller, men det kanske inte &r lika tydligt som
med politikerna. En forskare ar i sin forskande roll (lirosidtenas férsta upp-
gift) specialist och kan och bér egentligen bara uttrycka sig om sddant som
han eller hon sjilv visat i sin forskning. I sin undervisande roll (andra upp-
giften) vidgas perspektiven. Genom métet med sina elever och forskarstu-
denter méste forskaren inte bara hinvisa till egen forskning, utan ge en bild
av kunskapsliget sdsom det framstills i lirobdcker och liknande. Undervis-
ningen ska vara forskningsanknuten, som det heter. Forskaren maste alltsa
ha en kdnnedom om andra forskares arbeten och stilla sin egen forskning i
relation till dessa.

Universitetens tredje uppgift, samverkansuppgiften, tror jag kriver att
forskaren iklader sig ytterligare en roll. Forskaren kan inte férvinta sig sam-
ma férkunskaper och motivation hos den mottagande parten som i under-
visningssituationen. Har handlar i iannu hogre grad att férsta sin mottagare
och anpassa ordval och presentationsteknik efter det.

Samtidigt giller det att inte falla f6r frestelsen att uttala sig utanfor sin
egen sakkunskap. Den risken dr minimal nir forskaren dgnar sig &t sin
forskning och hela tiden 4r i kontakt med kolleger som l4tt kan syna hans
eller hennes kort. I sin undervisande roll bér forskaren forstds kunna re-
dogora fér andra forskares resultat och uppfattning och man kan hinvisa
sina studenter vidare om man far svira fragor. Men i den tredje, utdtriktade,
uppgiften blir forskaren litt expert pd allt i omgivningens 6gon. Hir giller
det att se upp.
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BILAGA 3

Ett exempel pa detta fick jag hora for négra ar sedan av en Nobelpristagare
i kemi. Han suckade, men hade svart att délja sin fértjusning, niar han be-
klagade sig 6ver alla champagnebjudningar han numera bevistade och alla
invigningstal han férvintades halla. I den senaste TV-sinda utfrdgning han
varit med i hade han bara fétt frigor om problemen i tredje véirlden och hur
vi ska arbeta for fred pé jorden — ganska ldngt frin hans eget expertomrade
som var att studera kemiska reaktioner med laser!

Jag triffade en forskare i romanska sprak hir om sistens som skruvade pa
sig nir jag frigade vad hon svarade om hennes frisér skulle frdga vad hon
sysslar med. Hon skrattade och menade att det skulle vara helt omgjligt att
forklara.

Som tur dr finns det gott om forskare som skulle ta just en sddan situation
med friséren som en utmaning. En astronom jag kdnner hivdar med be-
stimdhet att kontakter med lekm#n under t ex populdrvetenskapliga fore-
lasningar och liknande ofta ger honom viktig inspiration till sin forskning.
Att se sin verksamhet och sin problemstillning en aning fran sidan, och fa
stéllas till svars fér fundamentala fragor kan vara uppfriskande!
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